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SS 14: Auswertung fur BWL fur Ingenieure Ubung

Sehr geehrter Herr B.Sc. Kiel,

Sie erhalten hier die Ergebnisse der automatisierten Auswertung der Lehrveranstaltungsevaluation im
SS 14 zu lhrer Umfrage vom Typ "Ubung":

- BWL fiir Ingenieure Ubung -

Es wurde hierbei der Fragebogen - u_s14 - verwendet, es wurden 46 Fragebdgen von Studierenden
ausgefllt.

Die Note 1 kennzeichnet hierbei eine maximale Glite, die Note 5 eine minimale Gute fir die einzelnen
Fragen bzw. Mittelwerte.

Neu:

Der Kapitel-Indikator fir "Hauptfragen zu Lehrveranstaltung und Dozent" zeigt den Mittelwert der 6
Hauptfragen und damit den Lehrqualitatsindex (LQI), dieser wird fur die Bestenlisten der verschiedenen
Kategorien, und zur Qualitatssicherung durch die Studienkommissionen verwendet.

Der Kapitel-Indikator flr "Weitere Fragen zu Lehrveranstaltung und Dozent" zeigt den Mittelwert fir die
restlichen Einzelfragen, diese dienen nur der Information der Dozenten.

Bei den Einzelfragen werden je nach Fragen-Typ die Anzahl und Verteilung der Antworten, Mittelwert
und Standardabweichung aufgelistet.

Die Text-Antworten fiir jede offene Frage sind zusammengefasst aufgelistet.

Eine Profillinie zeigt den Vergleich zu den Mittelwerten aller Ricklaufer fur diesen Fragebogen-Typ. Die
Profillinie eignet sich auch zur Prasentation in der LV.

Eine Einordnung lhrer Bewertung ist nach Abschluss der Ergebnisauswertung unter
http://www.tf.fau.de/studium/evaluation --> Ergebnisse --> SS 14
mdglich, hierzu die Bestenlisten, Percentile, etc. einsehen.

Bitte melden Sie an tf-evaluation@fau.de die Anzahl der ausgegebenen TANN, wenn Sie das bis jetzt
versaumt haben.

Mit freundlichen GrifRen

Andreas P. Fréba (Studiendekan, apf@ltt.uni-erlangen.de)
Jurgen Frickel (Evaluationskoordinator, tf-evaluation@fau.de)
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B.Sc. Daniel Kiel

SS 14 + BWL fiir Ingenieure Ubung
ID = 14s-BWL-ING(UE) .
Erfasste Ricklaufer =46 ¢« Formularu_s14 - LV-Typ "Ubung"

Globalwerte
- . 1 1 L2 3 4 5
Hauptfragen zu Lehrveranstaltung und Ubungsleiter i | | | mv\ézlés
¥ s=U,
. 1 1 L2 3 4 5 5
Weitere Fragen zu Lehrveranstaltung und i | | | mw=1,81
Ubungsleiter + $=0,99
Leg e n d e Absolute Haufigkeiten der Antworten ~ Std.-Abw. Mittelwert
Fragetext 322 \%5 8 0 Anzahl
. n=Anza
Hinker ol '_'__| Rechter Pol mw=Mittelwert
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm

Klick on british flag to get the english survey
Achtung: Beim Anklicken der Sprachsymbole verlieren Sie alle bisherigen Eintragungen!
Warning: If you click on a language symbol, all your previous entries will be discarded!

Allgemeines zur Person und zur Lehrveranstaltung

=" p p Ich studiere folgenden Studiengang:

CBI » Chemie- und Bioingenieurwesen 0 1 n=46
EEI « Elektrotechnik - Elektronik - Informationstechnik D 4
INF + Informatik (] 1
IP « International Production Engineering and Management [: 12
MB « Maschinenbau D 9
MWT « Materialwissenschaft und Werkstofftechnik D 3
WING « Wirtschaftsingenieurwesen [: 16
28 p p Ich mache folgenden Abschluss:
B.Sc. + Bachelor of Science ) 41 n=46
M.Sc. « Master of Science D 5
M.Sc.(hons) « Master of Science with Honours 0
M.Ed. « Master of Education 0
LA « Lehramt mit Staatsexamen 0
Dr.-Ing. « Promotion 0
Zwei-Fach-Bachelor of Arts 0
Sonstiges 0
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29 |ch bin im folgenden Fachsemester (im Bachelor):

1. Fachsemester 0 n=40
2. Fachsemester ( ) 31

3. Fachsemester 0

4. Fachsemester D 5

5. Fachsemester 0

6. Fachsemester D 3

7. FachsemesterU 1

8. Fachsemester 0

9. Fachsemester 0

> 9. Fachsemester 0

%) |ch bin im folgenden Fachsemester (im Master):

1. Fachsemester [: 2 n=5

2. Fachsemester 0

3. Fachsemester : 2
4. Fachsemester [: 1

5. Fachsemester 0
6. Fachsemester 0
7. Fachsemester 0
> 7. Fachsemester 0
25 p p Diese Lehrveranstaltung gehért fiir mich zum . . . .
Bachelorstudium, GOP ( ) 26 n=46
Bachelorstudium, Pflicht-LV, keine GOP (] 4
Bachelorstudium, keine Pflicht-LvV () 10
Masterstudium, Pflicht-LV () 3
Masterstudium, keine Pflicht-LV (] 3
Diplom/Lehramt, Grundstudium 0
Diplom/Lehramt, Hauptstudium, Pflicht-LV 0
Diplom/Lehramt, Hauptstudium, keine Pflicht-LV 0
Sonstiges 0
29 Ich besuche etwa . . . Prozent dieser Ubung.
weniger als 50% O 2 n=44

50-70% () 6
70-90% () 7

mehr als 90% ( ) 29
Hauptfragen zu Lehrveranstaltung und Ubungsleiter
3.A) ie U i ; 13 12 2 1 0
- p» Die Ubung entspricht den im Modulhandbuch sehr gut T 11 mangelhaft n=28
eingetragenen Inhalten und Kompetenzen. ’ v ' 21:\'8=717,68
E=18
1 2 3 4 5
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*® » p Wie ist die Einpassung in den Studienverlauf lhres sehr gut , 7 , mangelhaft n=43
Studienganges? ' v ' ?—%?2’84
E=3
1 2 3 4 5
. . . 21 12 6 7 0
59 p p Wie ist die Ubung selbst strukturiert? sehr gut mangelhaft n=46
mw=1,98
s=1,11
1 2 3 4 5
3D) ia st dia [ : ; . . 19 17 4 4 2
- »» Wie ist die Ubung inhaltlich und organisatorisch sehr gut - - mangelhaft n=46
mit der zugehorigen Vorlesung abgestimmt? ' ' fs“_‘q’=11é98
1 2 3 4 5
3E) - . . . - . 30 12 3 1 0
-= »» Der Ubungsleiter wirkt engagiert und motiviert bei sehr stark . iberhaupt nicht n=46
der Durchflihrung der Ubung. T fsn_v(\/)=712’46
1 2 3 4 5
3F . . . . . . . 21 16 5 4 0
-~ »» Wie zufrieden sind Sie insgesamt mit der Ubung: sehr zufrieden 1 unzufrieden n=46
' ' 1 mw=1,83
$=0,95
1 2 3 4 5

Kommentare zu Lehrveranstaltung und Ubungsleiter

5A An der Lehrveranstaltung gefallen mir folgende Aspekte besonders:

B Aufnahme der Ubungen auch auf Video zur Wiederholung
Sehr genaue Erklarungen

B Direkter Bezug zu Klausuren
B Es wird ersichtlich, was in der Klausur gefordert wird.

B Es wird sehr genau auf die fragen eingegangen.
Die frage wird von Grund auf erklart, es ist mdglich ohne viel hintergrundwissen zu folgen

B Herr Kiel ist sehr motiviert bei der Sache und geht auf Fragen gut ein. Er regt die Studenten zum mitdenken an und férdert damit
zusatzlich die Qualitat der Ubung

B Hochmotivierter Dozent

B |ch finde die Ubung sehr gut, da man so einen Einblick in die tatsachlichen Klausuraufgaben bekommt und weiR, was relevant fiir diese
ist. AuRerdem ist es toll, dass die L6sungen der Ubungsaufgaben in studon hochgeladen wurden.

B Klare Struktur und souveréner, kompetenter Ubungsleiter, dem man gut folgen kann!

B Leicht verstandliche Erkldrungen des Ubungsleiters

B Sehr gut waren die Videoaufzeihnungen und die zur verfligung gestellten Materialien. Weiter so! :-)

B Vorherige Stellung der Aufgaben

B interessant, gut verstandlich

m klasse Ubungsleiter, (iberzeugt mit groRem Fachwissen, immer freundlich und halt die Ubungen sehr gut

B nicht zu hohes Tempo dadurch ist das mitdenken und verstehen sehr gut méglich,
I6sungen sind klar verstandlich formuliert

B Ubungsaufgaben orientieren sich nahe an der Augabenstellung der Klausur.

58 An der Lehrveranstaltung geféllt mir Folgendes weniger, und ich schlage zur Verbesserung vor:
B Ankiindigung zu Ubungen teilweise sehr kurzfristig
B Auf den Lésungsfolien steht teilweise sehr viel, trotzdem werden sie nur kurz gezeigt.

B Das Problem: es wird nicht deutlich in welchem ausmal} die frage in einer Prifung beantwortet werden sollte. Schon wére nach der
Erklarung eine stichpunkthafte Beantwortung der Frage(z.b. in form einer kleinen Tafelanschrift)
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B Die Ubung hat quasi nie stattgefunden, vielleicht 2 mal im ganzen Semester.

B Es wurde nicht angekiindigt, dass die Aufgabenlésungen auf StudOn hochgeladen werden, was dazu flihrt, dass man umsonst
mitschreibt, obwohl man stattdessen besser hatte mitdenken kénnen.

B |ch habe irgendwie nicht das Geflihl, dass es eine klare thematische Gliederung gibt, mehr so mal das tiben und das nachste mal wieder
was anderes. Auch war es SEHR unglnstig fir alle die die Videoaufzeichnungen anschauen, dass die eine Ubung nicht aufgezeichnet
wurde!

B Ob es Sinn macht, in Ubung, bzw. Klausur das gewisser "Fachbegriffe" (z.B. Perspektive VS. Sicht/Sichtweise bei der Balanced
Scorecard), die als solche fir Studierende technischer Studiengéange oft nicht zu erkennen sind, als Fehler zu werten, sollte nochmals
Uberdacht werden, da die inhaltliche Bedeutung dadurch in keiner Weise verandert wird.

m Vielleicht die I6sungen der jeweiligen aufgaben online stellen, weil wahrend der libung ist es kaum mdglich die I16sungen mitzuschreiben.

B Zu breite Fragestellung teilweise. Die vollstandige Beantwortung kann Uber Seite gegen.

B feststehende Termine

€ Zur Lehrveranstaltung mochte ich im Ubrigen anmerken:

B Bitte mehr Ubungen

B Daniel Kiel ist ein motivierter, kompetenter und sympatischer Kerl!!!
B Die Veranstaltung ist voll zufriedenstellend

B Sehr gute und detaillierte Informationsweitergabe per Mail!

B Videoaufzeichnung, grofRes Plus, wenn man mal nicht mit mitschreiben hinterher kommt oder sich manche Aspekte nochmal anhéren
mochte.

B Viel Gluck bei deiner Doktorarbeit ;-)

B konnte etwas langer im voraus geplant werden

5D Weitere Fragen zu Lehrveranstaltung und Ubungsleiter beantworten?

Ja, gerne! [ ] 29 n=42

Nein, danke! [: 13

Weitere Fragen zu Lehrveranstaltung und Ubungsleiter

. . . 14 10 3 2 0

*A Zielsetzungen und Schwerpunkte des Ubungsinhalts Kiar erkennbar : 7 ) nicht erkennbar n=29

sind: ' mw=1,76
$=0,91
1 2 3 4 5

68 |ch d Ibststandi L6 8 8 7 5 1 _
ch werde gut zum selbststandigen Losen von it zu X 1 X trifft nicht zu n=2
Aufgaben angeleitet. v fST1_V\1'=12é41

1 2 3 4 5

6.0) M . - . 14 6 4 3 0

-~ Die Anwendbarkeit des Ubungsstoffes wird z.B. durch tifft zu - 1 - trifft nicht zu n=27
Beispiele gut verdeutlicht. ' v ' g‘_V\1’=Jé85

1 2 3 4 5

50 Die [ ¢ Auf hanl 13 9 3 2 1 _

- Die Ubungsform (Aufgabenbehandlung, tifft zu : 1 trifft nicht zu n=28
Programmieren, etc.) ist gut zur Vermittlung des Stoffes v m_V\1’—11’89
geeignet. s=1,

1 2 3 4 5

6.E) i . . . . 14 8 5 1 1

-~ Die Prasentation von Aufgaben und Lésungen ist ifft zu X 1 X tifft nicht zu n=29
nachvollziehbar, es ist genligend Zeit zum Mitdenken ' v ' m_"\1’=8686
vorhanden. s=1,

1 2 3 4 5
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. . . - . . 14 10 4 1 0
F) Der Prasentationsstil des Ubungsleiters ist: ansprechend A - nicht ansprechend  M~29
$=0,84
1 2 3 4 5
6_G) N . 21 5 3 0 0
-2 Der Ubungsleiter geht auf Fragen und Belange der sehr stark M- iberhaupt nicht n=29
Studierenden ein. LI mw=1,38
$=0,68
1 2 3 4 5
6.H) . . . 15 10 2 1 1
Der Einsatz und das Zusammenspiel von Medien angemessen 1 - nicht angemessen =29
(Tafel, Overhead-Projektor, Beamer, etc.) ist: v ' rsn_V¥=1,72
1 2 3 4 5
6_l) Di . . . 15 6 5 3 0
-’ Die zur Verfugung gestellten Unterlagen sind in Menge trifft zu 1 : trifft nicht zu n=29
und Qualitat den Zielen der Ubung angemessen. v ?_“1/=01é86
1 2 3 4 5
6_J) . - . . . 12 1 4 2 0
-’ Anhand des erarbeiteten Ubungsmaterials ist die qut méglich : 1 : kaum méglich n=29
Vertiefung des Vorlesungs-/Modulinhalts: v ?_Vé-géBG
1 2 3 4 5
6.K) .. . 19 4 3 1 1
- Der Bezug zu den Prifungsanforderungen wird tifft zu - 1 - trifft nicht zu n=28
hergestellt. f ' ! mw=1,61
s=1,07
1 2 3 4 5
™A Der Schwierigkeitsgrad der Ubung ist: odri : £ = - - n=29
. eher zu niedrig |_|__| eher zu hoch MW=2,72
s=0,53
1 2 3 4 5
"B Mein Durchschnittsaufwand fiir Vor- und Nachbereitung dieser Ubung betragt pro Woche:
0 Stunden D 3 n=26
025Stunden () 5
0,5 Stunden S 6
0,75 Stunden 0
1,5 Stunden O 2
2 Stunden O 1
2,5 Stunden 0
3 Stunden 0
4 Stunden 0
> 4 Stunden 0
70 . . . L 2 4 19 1 0
-“ Meinen zeitlichen Durchschnittsaufwand fir diese eher zu niedrig — 2 [ eher zu hoch n=26
Ubung finde ich: — mw=2,73
s=0,67
1 2 3 4 5
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&4 Vom Ubungsleiter gestellte Fragen beantworten?
.. .. (falls er Fragen definiert hat)

Ja, geme! ( ) 36 n=43

Nein, danke! () 7
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Profillinie

Teilbereich:

Technische Fakultat (TF)
'|' Name der/des Lehrenden:  B.Sc. Daniel Kiel

1 Titel der Lehrveranstaltung: BWL fiir Ingenieure Ubung

(Name der Umfrage)

Vergleichslinie:

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

Mittelwert aller Ubungs-Fragebdgen im SS 2014

Hauptfragen zu Lehrveranstaltung und Ubungsleiter

3_.A) »» Die Ubung entspricht den im Modulhandbuch sehr gut - mangelhaft
eingetragenen Inhalten und Kompetenzen. \ 22267 mxf]gg
3.B) »» Wie ist die Einpassung in den Studienverlauf sehr gut 1 mangelhaft
lhres Studienganges? \ 253858 mxﬂgg
3.C) »» Wie ist die Ubung selbst strukturiert? sehr gut - mangelhaft n=46  mw=198
: n=2290 mw=1.78
3.D) »» Wie ist die Ubung inhaltlich und organisatorisch sehr gut :.1 mangelhaft
mit der zugehorigen Vorlesung abgestimmt? /ﬂ 253290 mxf]gg
3_E) »» Der Ubungsleiter wirkt engagiert und motiviert sehr stark _'.A Uiberhaupt nicht
bei der Durchfithrung der Ubung. \-._ 23‘21290 mjgg
3.F) »» Wie zufrieden sind Sie insgesamt mit der sehr zufrieden A9 unzufrieden _ B
=t T
Weitere Fragen zu Lehrveranstaltung und Ubungsleiter
6_A) Zielsetzungen und Schwerpunkte des Ubungsinhalts  klar erkennbar - ‘ nicht erkennbar
sind: -\l\ n=1301 w169
6.B) |ch werde gut zum selbststandigen Lésen von trifft zu =\. trifft nicht zu
Aufgaben angeleitet. o7 Ef%gos mxfgga
6.C) Die Anwendbarkeit des Ubungsstoffes wird z.B. trifft zu j trifft nicht zu
durch Beispiele gut verdeutlicht. ” 2?;02 mx 185
6.D) Die Ubungsform (Aufgabenbehandlung, trifft zu ="1 trifft nicht zu
Programmieren, etc.) ist gut zur Vermittlung des l 2?392 mx 199
Stoffes geeignet. 5 = =
6_E) Die Prasentation von Aufgaben und Lésungen ist trifft zu M. trifft nicht zu
nachvollziehbar, es ist geniigend Zeit zum Mitdenken /r 2?397 nggg
vorhanden. N = =4
6_F) Der Prasentationsstil des Ubungsleiters ist: ansprechend l nicht n=20  mw={ 72
ansprechend = )
/ n=1311 mw=1.7
6.6) Der Ubungsleiter geht auf Fragen und Belange der sehr stark _./ iberhaupt nicht
Studierenden ein. A\ Ef%gos mw 128
6_H) Der Einsatz und das Zusammenspiel von Medien angemessen =\._ nicht
(Tafel, Overhead-Projektor, Beamer, etc.) ist: \ angemessen Ef%ggz mx 1;2
6.)  Die zur Verfiigung gestellten Unterlagen sind in trifft zu L trifft nicht zu
Menge und Qualitat den Zielen der Ubung } Ef%ggz mx 125
angemessen. = =1
6.J) Anhand des erarbeiteten Ubungsmaterials ist die gut mdglich l kaum méglich
Vertiefung des Vorlesungs-/Modulinhalts: / Ef%gss mx 126
6.K) Der Bezug zu den Priifungsanforderungen wird trifft zu ._/ trifft nicht zu
hergestellt. 2?362 mxf;gé
7_A) Der Schwierigkeitsgrad der Ubung ist: eher zu niedrig } } ‘ } eher zu hoch N=29  mw=272
n=1306 mw=3.19
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7€) Meinen zeitlichen Durchschnittsaufwand fiir diese eher zu niedrig | | - L | | eher zu hoch

Ubung finde ich: | | | | | 23245 miéég
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